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Falko 

 werden von Standardgrammatiken nicht beschrieben 
Lernertext: 

 Es ist diese Gesetzte die wichtig für die Gesellschaft ist sie 
 von Gefahren zu schützen. (falko:sa009_2006_09_L2v2.2) 

 vergleichbares Problem in gesprochener Sprache 
gesprochene Sprache: 

"beim Motorrad ... mm gehs/  fährst du unter das Motorrad 
...durch .. nach links " (hamatac:MT_091209_Ali) 

 
  1) spezifische Grammatik für jede Varietät schreiben 
Nachteil:  - Varietäten können nur noch qualitativ 

  unterschieden werden. 

2) Erstellung einer kanonischen Entsprechung  
(Hirschmann et al. 2007) 

 Vorteil:   - Abweichungen lassen sich auch  
    quantitativ auswerten. 

 - Standard-Tools (Tagger, Parser etc.)  
   können genutzt werden 

 Mit minimalen Korrekturen wird ein vom Parser 
 verarbeitbarer Input erzeugt (ZH1). (Lüdeling et al 2008) 

 Abweichungen vom der ZH1 vom Lernertext werden 
automatisch annotiert.  (Reznicek et al. 2010) 

 

LT Es ist diese Gesetzte die wichtig 

ZH1 Es ist dieses Gesetz , das wichtig 

ZH1Diff CHA CHA INS CHA 

ZH1 Es ist dieses Gesetz , das wichtig 

ZH1pos PPER VAFIN PDAT NN $, PRELS ADJD 

ZH1lemma es sein dies Gesetz , d wichtig 

ZH1morph 
3.Nom. 

Sg.Neut 

3.Sg. Pres. 

Ind 

Nom.Sg. 

Neut 

Nom.Sg. 

Neut 

Acc.Sg. 

Neut 

 ZH1 erlaubt als Volltext automatische Annotation 
 pos, lemma, morph (rfTagger: Schmid/Laws 2008) 

 PROBLEM: Für den Beispielsatz findet der Parser keine 
geeignete Lösung. 

 Finalsatz wird nicht verbunden 

 LÖSUNG: Der Pars der Zielhypothese macht die finale 
Relation auffindbar. 

 Relation kann auf Lernertext übertragen werden. 

 Annotation der syntaktischen Relationen und Funktionen 
erlaubt oberflächenferne Analysen.(Hirschmann et al. 2011) 

 Dependenzen (MALT: Nivre et al. 2007) 
 grammatische Funktionen 

Lernertext 

Zielhypothese 
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 Kombination einzelner Beschreibungsebenen 
 Dependenzen (MALT: Nivre et al. 2007) 
 Topologische Felder (Standford: Rafferty et al. 2008) 
 Minimale Chunks (Standford) 

unkomplizierte manuelle Korrektur (vakyartha) 
 transparente Suche (ANNIS2) 

node  &  node  &  #1->dep[func="NEB"]#2 

 Grammatische Funktionen können  gezielt in ANNIS2 
(Zeldes et al. 2009) gesucht werden:  

beliebiger 
Knoten 

beliebiger 
Knoten 

Nebensatz 

Falko@ANNIS2: http://korpling.german.hu-berlin.de/falko-suche 

Wie können nicht-kanonische Sprachdaten für syntaktische Fragestellungen aufbereitet werden? 

Nicht-kanonische Sprachdaten (Hirschmann et al. erscheint) Zwei mögliche Lösungen 

Parsing 

Suche (Beispiel) Ausblick 
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